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DER KOMMENTAR

Weg und wild

artet die Reisesaison. Das war einmal.

m Juni st .
Inzwischen dauert sie das ganze Jahr iiber, ohne

i bewegungen.
 ohne Ende - blof8 in Wellep g
gglgz?lgd;)m langen Utlaub haben die Iﬁurz.urlaube
zugenommen. Ich bin dann mal weg fiir ein paar

Tage.Lamd und Leute kennenlernen — das sagte man
frither. Im Zeitalter des Massentourismus m1t. Betten-
burgen und abgeschotteten \/\.’ellnessanlagen}St das
endgiiltig eine Fiktion. Au;h in der Ferne mochte
man gern das essen und trinken, was man von zu-
hause her kennt, allenfalls um exotische Einsprengsel
erweitert. Alles inklusiv, versteht sich - und még-
lichst luxuri6s zum kleinen Preis. Die vielen Reise-
ratgeber-Tipps vorher und die Klagen danach bele-
gen, was der Mensch erwartet. Die Leute gehen am
liebsten dahin, wo sie schon immer waren, wo sie
sich auskennen. In der Fremde daheim sein, dorthin
zuriicklkehren, wo man sich schon im letzten, vor-
Jetzten, vorvorletzten Jahr wohlfiihlte. Nicht wenige
buchen ihre iibliche Ferienwohnung dann bereits.
fiirs nichste Mal. Wer €s sich leisten kann, kauft sich
ein Wohnmobil. Das ist teuer,‘aber der Markt‘boomt,
Selbst in der Ferne schiitzen el.nen vertraute eigene
vier Winde. Das Unterwegssein, das Ausgesetztsein
wird simuliert. Heimat auf Radgrn. p
Sobald es etwas warmer wird, verIassen‘.H{e .
Menschen den heimischen Herd, um am GIL } au( i
urtiimliche Art das Essen zu bereiten. DeIr—I laimh(ies
Hiiter des Feuers steht nebe% de:)rrlg(:til;cger (;,\Z/i(lgnisﬂ
. gezahmten Feuer. BT 8 3
ste rGS?tngls, des Stadtparks ode{ auch” lll;l" at;lfl ger
Terrasse neben einem I?lumen(l?}l;;(jtgral Sle éeSChéﬁ
rtrauten. Das Kochen un Is é
dAQV Iirau pesorgt jetzt der Mann als ggmggﬁfel;le1
haup st v e USHen 0 g
sten, das Fleisch 1n at : :
Eral?;rtri;fen und anschlieend zertelleg @gs:fesn.ieﬁ
Jetzt reicht es, das Steak zu wenden oder be reifs o
umzudrehen. Alles andere, dqs Rohe,.hgt tekumt_
Metzger des Vertrauens erledllgt, ma'r1n1e1;1 ’Odisch
voll aufgeringelt und aufgespieBt VYTC es xc e
den Massen gefallt. Die Abendluft 1s't ges ey
vom fettigen Duft, dem einen appetitanreg

Freud, dem anderen sich auf den Magen schlagend

. 7 b von Radio- und Fern-
zum Leid. Wer will, kann sich v * orsen bel der

seh-Grillshows anregen und begleite _
;tl)fﬁceirrlﬂ}irty, die in %en Sonderangebots—ll)}rlosEek
ten der Lebensmittelmarkte schog vorhe‘r \1/ ﬁi .
Niederschlag gefunden hat. Wir sind Elas ’o Z,eit e
Volk von ,Wwilden', die jedenfal]s \(on éEIt 7u o
bﬁrgerlich—heimatliche Thermomlx—KL.lc(l;e vgesund_
sen, um hungrig zu verzehren, wovon ]el erWlChe
heitspapst abrét. Fleisch, viel Fleisch. Ach, ¥

. 1 . sein, weg und wild,
Lust ist es doch, mal anders zu s€ g e

tganz wie daheim.
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Die Verwandlung

Wer stindig etwas an sich
herumandert, bleibt meistens
der gleiche. Was bringt wirklich
dem Leben Frucht?

Von Anselm Griin

eduld ist heute keine Tugend,

die weit verbreitet ist. Alles will

man sofort haben. Das gilt
nicht nur im Geschiftsleben. Da er-
warten wir, dass die Ware moglichst
noch heute geliefert wird und der Re-
paraturdienst sofort kommt. Es gilt
auch im personlichen Bereich: Das
Medikament soll sofort das Fieber sen-
ken. Die therapeutische Sitzung soll
mir sofort helfen, meine Angst in den
Griff zu bekommen. Man sucht nach
Ratschldgen, wie man sich in einigen
Tagen verindern kann. Ahnlich ist die
Ungeduld im geistlichen Leben. Man
mochte Hilfen, wie man Gott erfahren
und wie man gut aus dem Glauben le-
ben kann. Alles soll moglichst schnell
seine Wirkung zeigen.

Gleichsam in diese Situation hinein
erzihlt Jesus das Gleichnis von der
selbstwachsenden Saat. Es ist ein hoff-
nungsvolles und optimistisches Gleich-
nis. Wir brauchen uns gar nicht so an-
zustrengen, damit die Saat in uns
aufgeht. Es geniigt das geduldige Tun
des Bauern, der seinen Samen aussét,
sich dann hinlegt, um zu schlafen, und
wieder aufsteht. Er kontrolliert nicht je-
den Tag den Samen. ,Es wird Nacht
und wird Tag, der Samen keimt und
wichst, und der Mann weifd nicht, wie®
(Mk 4,27). »Von selbst bringt die Erde
Frucht. Im Griechischen heif3t es hier:
automatd. Automatisch, von selbst,
ohne unser Zutun wéchst die Saat. Es ist
ein Wunder, das Gott in der Erde wirkt.
Genauso wird Gott auch in qnserc?r
Seele ein Wunder wirken. Er w1rd‘d1e
Saat seines Wortes in uns he':rar}re1fen
Jassen. Was von uns gefordert ist, 1st:‘ das
zu tun, was gerade ansteht. Arbeiten,
schlafen und wieder aufstehen, um von
neuem ans Werk zu gehen. Aber Wir
miissen nicht ungeduldig warten. Die
Saat wird aufgehen, ob wir wollen oder
mdll‘;,eute ist es modern, alles zu Vereiri—
dern. Firmen und Kirchen strukt‘l%;lc—‘
ren standig um. Oft genug aber wird €8

dadurch nicht besser. Genauso stark
ist die Verdnderungswut bei manchen
Menschen im Hinblick auf sich selbst.
Sie meinen, sie kénnten sich in kurzer
Zeit selbst verindern. Die Verdnde-
rung will, dass ich ein anderer Mensch
werde. Denn so, wie ich bin, bin ich
nicht gut. Doch die christliche Bot-
schaft heifit: Verwandlung. Die Ver-
wandlung will, dass ich immer mehr
ich selber werde. Und sie ist sanfter als
Veranderung. Sie sagt mir: Alles in
mir darf sein. Es ist, wie es ist. Ich wiir-
dige mich so, wie ich bin. Aber ich bin
noch nicht der oder die, die ich von
meinem Wesen her sein konnte.

Der Samen der Worte

Das Gleichnis Jesu setzt auf die Ver-
wandlung. Sie geschieht oft genauso
unmerklich wie das Wachsen der Saat.
Aber sie ist auf Dauer wirksamer. Ich
kenne viele Menschen, die stindig an
sich herumindern und doch immer
die gleichen bleiben. Verwandelt wer-
den kann nur das, was wir annehmen.
Wenn wir an uns heruméndern, weil
wir uns nicht annehmen kénnen, wird
das, was uns drgert, an uns hingenblei-
ben.

In jeder Eucharistiefeier geht es um
Verwandlung. Indem wir unser Leben

s0, wie es ist, Gott hinhalten, vertrauen
wir darauf, dass er es mit seinem Geist
durchdringt und uns mehr und mehr
in die einmalige Gestalt verwandelt,
die er uns zugedacht hat. So wie der
Same keimt und wichst, so wichst
langsam in uns die Gestalt, die unse-
rem wahren Selbst entspricht. Und die-
ses Selbst bringt Frucht hervor. Es wird
zum Segen fir die anderen.

Im Verdndern liegt oft ein egoisti-
sches Andersseinwollen. Ich bin nicht
zufrieden mit meiner Begrenzung. Ich
will ein ganz anderer Mensch werden.

Doch wenn ich stindig gege

kiimpte, werde ich sicher kein Segen
fiir andere werden. Im Gegenteil —
meine Aggressivitidt gegen mich selbst
wird sich auch negativ auf meine Um-
gebung auswirken. Ich werde dann
Frucht bringen in meinem Leben,
wenn ich den Samen der Worte Jesu in
mich eindringen lasse, so dass er mich
in Beriihrung bringt mit dem einmali-
gen Wort, das Gott durch mich in diese
Welt sprechen will. Jeder Mensch - so
meint der Theologe Romano Guardini
(1885-1968) — ist ein einmaliges Wort,
das Gott nur durch ihn spricht. Unsere
Aufgabe ist, dass dieses Wort immer
deutlicher vernehmbar wird in der
Welt. <
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Foto: Neue Cell

_Muhi“: Wenn sich Fronten auflosen

Ohne Arme, ohne File, aber mit viel Hoffnung und Lebensfreude: Das ist
Muhammad, genannt _Muhi”. Der gleichnamige Dokumentarfilm zeigt, wie
der paléstinensische Junge mit Hilfe seines GroRvaters Abu Naim (links) und
des israelischen Aktivisten Buma Inbar sein Schicksal meistert.
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INNEREN LEBEN

Meine Zusage

l ns Dunkel deiner Vergangenheit und
in das Ungewisse deiner Zukunft, in
den Segen deines Helfens und in das.
Elend deiner Ohnmacht lege ich meine
Zusage: Ich bin da. '

In die Fiille deiner Aufgaben, in die
Leere deiner Geschaftigkeit, in die Viel-
zahl deiner Fahigkeiten und in d.ie Be-
grenzung deiner Begabung lege ich
meine Zusage: Ich bin da. f

In das Gelingen deiner Gespréche ‘
und in die Langeweile deines Betens, in
die Freude deines Erfolges und in den
Schmerz deines Versagens lege ich
meine Zusage: Ich bin da. e

In die Enge deines Alltags und in die
Weite deiner Trdume, in die Schwiche
deines Verstandes und in die Krifte deines
Herzens lege ich meine Zusage: Ich bin da.
Aus: ,Seht, ich mache alles neu’; von
Helmut Waltersdorfer (Akazia Verlag,
Gutau 2017)

Ein neuer Geschmack

enn es einen Vorgeschmack auf

Auferstehung gibt, dann ldsst er
sich in der Tiefe menschlicher Existenz
erspliren. Etwa wenn Menschen verzei-

hen, dem Hass und der Gewalt mit Ge-

’ waltfreiheit begegnen, wenn sie einan-
der ermutigen und sich auch zu opfern
bereit sind nach dem Beispiel Jesu - als
Hingabe ,,fiir*; als Einsatz fiir Gerech-
tigkeit, als Akt der Freiheit, damit frem-
des Leid gelindert wird.
Hermann E Schaliick in: ,Den Gottesfa-
den erkennen” (Echter, Wiirzburg 2018)

Die guten Friichte

W E inen guten Baum erkennt man an
seinen Friichten. Auffallige Phé-
nomene sind zwiespaltig, sie kénnen
aufbauen, aber auch verwirren und zu
einer Wundersucht fithren. In vielen
spirituellen Aufbruchsbewegungen
haben sie bald wieder aufgehort. Der
Franziskaner und geistliche Lehrer Ri-
chard Rohr hat diese Dinge einmal die
,PR-Arbeit Gottes* genannt, den Trai-
ler oder Werbeblock, um Menschen aus
dem Rationalismus und Dualismus her-
auszukatapultieren in eine umfassende,
ganzheitliche Sicht von Wirklichkeit.
7u seiner Tiefe gelangt der Glaube
aber nicht im Spektakuléren, sondern
haufig in der Wiiste, in der Nacht der
Seele und des Geistes, wo die Friichte
des Geistes behutsam, unsichtbar und
in aller Stille heranreifen. Die gro-
Ben Mystiker kennen diese inneren
7ustinde der scheinbaren Gott- und
Geistferne. Aber gerade dort, in der
Dunkelheit, in der Geduld und im War-
ten auf Gott, keimt unzerstorbares Le-
ben — wachsen die Friichte des Geistes.
Andreas Ebert in: ,Schwarzes Feuer, wei-

fes Feuer* (Claudius, Miinchen 2018)
R —
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Das Kreuz im Widerstreit

Die Debatte iiber den bayerischen
Beschluss, in den Eingangsbe-
reichen von Behoérden Kreuze
aufzuhingen, hat die Gemiiter
hierzulande sehr erregt. In der
Diskussion werden die Argumente
jedoch nicht klar unterschieden.
Zwischen ,Christentum® und ,,Kul-
tur zu trennen, ist nicht sinnvoll,
die Trennung zwischen Religion
und Staat dagegen schon.

Von Ingeborg Gabriel

ie Debatte dariiber, wo Kreuze
D in der Offentlichkeit aufgehidngt

werden diirfen, ist nicht neu. Aber
sie spaltet und birgt auch fiir die Zukunft
liberaler Rechtsstaaten einiges an Spreng-
potenzial. Nachdem die ersten Reaktionen
und flotten Spriiche abgeflaut sind, scheint
es daher sinnvoll, sich nochmals die Hin-
tergriinde niher anzusehen, um so die
Positionen, die quer durch alle kirchlichen
und gesellschaftlichen Lager gingen, bes-
ser einordnen zu konnen. Kldrungen in
Sachen Religionsfreiheit sind besonders in
religionspluralistischen Gesellschaften no-
tig, um den sozialen Frieden zu erhalten.
Ein solches iiberlegtes Vorgehen verlangt
jedoch die Kenntnis der rechtlichen und
politischen Spielregeln unseres Gemein-
wesens, die — wie die Debatte deutlich
machte - weniger bekannt sind, als man
meinen méchte. Dies fiithrt unter anderem
dazu, dass religionsrechtliche Fragen zur
Projektionsfliche fiir andere, gleichfalls le-
gitime Anliegen werden.

Kulturzeichen Bierhumpen?

Die Redaktion des CIG sprach sich in einem
Kommentar (CIG Nr. 18, S. 185) durchaus
fiir Kreuze in 6ffentlichen Einrichtungen wie
Eingangsbereichen in bayerischen Amtern
aus — als widerstindiges Zeichen dafiir, das
Christliche nicht immer weiter aus der Of-
fentlichkeit zu entsorgen, und als selbstbe-
wusstes Symbol fiir die Erlésungshoffnung.
Diesem zentralen christlichen Gedanken
hitten auch Politik und Verwaltung viel zu
verdanken. Ein evangelischer sowie ein ka-
tholischer  Bischof, Heinrich Bedford-
Strohm und Ludwig Schick, reagierten
gleichfalls positiv auf den Kreuzerlass, dadas
Kreuz als Zeichen der Versshnung, des Wi-
derstands gegen Unrecht und als Zeichen
der Menschlichkeit auch im politischen
Raum seinen Ort haben solle. Charlotte
Knobloch, die Présidentin der israelitischen
Kultusgemeinde Miinchen und Oberbayern,
sprach sich dafiir aus, um »angesichts der
Mammutaufgabe der Integration... Identitét
und Prigung zu demonstrieren’. Zugleich
mehrten sich in den vergangenen Wochen
gerade auch aus dem kirchlichen Bereich
jene Stimmen, die sich gegen den Erlass aus-
sprachen, Kreuze in den Eingangsbereichen
bayerischer Amter aufzuhdngen. In der Dis-
kussion vermischten sich immer wieder un-
terschiedliche, auch legitime Anliegen mit
religionsrechtlichen Fragen. .
Die ersten Wortmeldungen beider Sei-
ten kreisten vielfach darum, ob das Kreuz

ein christliches oder kulturelles Symbol sei,
wobei sich bei letzterem nochmals zwischen
einem rein kulturellen oder kulturell-ethi-
schen Zeichen unterscheiden liee. Wird das
Kreuz als rein kulturelles Zeichen verwen-
det, kénnte es durch eine bayerische Brezel
oder einen Bierhumpen ersetzt werden, so
sahen es mehrere Kommentare in den Me-
dien, etwa von Wolfgang Machreich in der
dsterreichischen Tageszeitung ,,Die Presse®.

Eine derartige Entgegensetzung von
Kultur und Glaube erweist sich jedoch bei
niherem Hinsehen als grundsitzlich ver-
fehlt. Der christliche Glaube hat sich iiber
Jahrhunderte, ja Jahrtausende in unserer
Kultur inkarniert. Diese ist nicht nur von
Anfang an durch das Christentum ge-
prégt, sie ist ohne es eben nicht diese Kul-
tur. Wiirde man alles Christliche aus dem
offentlichen Raum entfernen, so bliebe
bestenfalls eine ziemlich geistlose Rumpf-
kultur. Die christlichen Zeichen wurden in
einem langen historischen Prozess zu kultu-
rellen Symbolen. Eine Unterscheidung von
kulturell und christlich mag demnach in ge-
wissen juristischen Fragen sinnvoll sein, als
Generalschliissel zur Abgrenzung von ge-
sellschaftlichen Positionen taugt sie jedoch
nicht. Dies wiirde das Christentum in eine
Welt der Innerlichkeit verbannen und seine
kulturelle Sichtbarwerdung im 6ffentlichen
Raum generell zur Debatte stellen. Denn
warum soll es Kreuze etwa auf Bergen oder
Kirchtiirmen geben, da es sich doch nur um
das Glaubenssymbol einer von vielen Reli-
gionsgemeinschaften handelt?

Eine derartige Position radikal verinner-
lichten Glaubens kommt hier zu ghnlichen
Schliissen wie ein radikaler Sdkularismus.
Dieser hatte als Folge der Franzosischen Re-
volution versucht, alle kulturell verankerten
Zeichen des Christentums aus der Offent-
lichkeit zu tilgen. Daran erinnern bis heute
die abgeschlagenen Kopfe an den Portalen
franzosischer Kirchen. In Glaubenskdmpfen
aller Art wurden und werden vielfach die
kulturellen Symbole der Anderen zerstort
oder umfunktioniert, etwa Kirchen in Mo-
scheen verwandelt oder Moscheen in Kir-
chen, wie zuletzt in den Jugoslawienkriegen.

Christentum ist Kultur

Eine grundsatzliche Entgegensetzung von
Glaube und Kultur kann demnach vom An-
satz her nicht iiberzeugen. Religionsplura-
lismus bedeutet vielmehr, dass auch andere
Religionen, die gleichfalls immer kulturell
inkarniert sind, auf unsere Gesellschaften
prigend wirken. Er meint jedoch gerade
nicht, dass christliche Symbole aus der Of-
fentlichkeit entfernt werden sollen. Es geht
daher auch in der Debatte iiber die Kreuze
nicht darum, ob das Kreuz als christliches
Glaubenssymbol oder als kulturelles Symbol
zu verstehen ist. Es ist offenkundig beides.
Die zwei Bedeutungen und Funktionen las-
sen sich wie die beiden Seiten einer Me-
daille weder theoretisch noch praktisch
voneinander trennen. Ein Entweder-oder
taugt nicht als Argument. Das Kreuz als
Glaubenssymbol wurde zum kulturellen
Symbol, aus dem christlich gepragte Kultu-
ren ihre ethischen Einstellungen ebenso wie
ihre Lebenssicht iiberhaupt geschopft ha-
ben und weiterhin schopfen. Gegen eine

Verbannung in die reine Privatsphire, in ein
reines forum internum, ist deshalb nicht nur
aus christlich-kirchlicher Perspektive, son-
dern auch aus gesellschaftlich-kulturellen
Griinden Protest einzulegen.

Doch legitimiert die kulturelle Pragung
Bayerns und anderer Linder das Aufhin-
gen von Kreuzen in Amtsgebéduden? Soll die
christliche Kultur auch da sichtbar gemacht
werden? Hier scheiden sich die Geister.
Man muss klar sagen, dass die Verdringung
des Kreuzes aus der oOffentlichen Sphire
nicht erwiinscht sein kann. Ebenso gilt es
jedoch daran festzuhalten, dass das Recht
auf Religionsfreiheit als staatliches Grund-
recht und damit die religidse Neutralitit des
Staates eine Verwendung des Kreuzes als
staatliches Symbol nicht zuldsst. Der siku-
lare Staat schafft dadurch Freiheitsraume,
dass er selbst keinem religidsen Bekennt-
nis verpflichtet ist. Dies bedeutet, dass er
sich nicht iiber eine bestimmte Religion
und damit verbunden iiber deren Symbole
legitimiert. Dies ist eine in der Geschichte
einmalige Rechtsform. Thr Ziel war und ist
es, Gliubigen unterschiedlicher Religionen
(urspriinglich unterschiedlicher Konfessio-
nen) als gleichen Staatsbiirgern und Staats-
biirgerinnen gleiche Rechte zuzuerkennen,
damit diese ihren Glauben ohne Repressio-
nen praktizieren kénnen.

Privat, zivil-6ffentlich, staatlich

Der kanadische Philosoph Charles Taylor
hat dies eine ,,bewundernswerte Erfindung
der Moderne“genannt. Sie war das Ergebnis
eines aufkldrerischen Denkprozesses und
seiner (meist revolutiondren) politischen
Umsetzung im Anschluss an die Religions-
kriege. Das sikulare Staatsmodell ,ver-
dankt sich somit der historischen Tatsa-
che, dass mit den sich damals bis aufs Blut
bekriegenden Konfessionen kein Staat
mehr zu machen war. Die Legitimation des
Staates wurde so nicht mehr auf der Ebene
der Religion, sondern auf jener der sikula-
ren Verfassung angesetzt, um den religis-
sen Frieden im Land zu garantieren. Das
Recht auf Religionsfreiheit verlangt der
staatlichen Politik dabei eine besondere Art
der Abstinenz hinsichtlich ihrer Legitima-
tion ab. Diese darf nicht von einer einzel-
nen Religion bestimmt sein. Die katholi-
sche Kirche hat diese Neutralitit des
sikularen Staates als rechtliche Errungen-
schaft im Zweiten Vatikanum in der Erkli-
rung iiber die Religionsfreiheit , Dignitatis
humanae® anerkannt. Sie setzt sich seither
in vielen Landern fiir dieses Recht ein, teils
unter groflen Opfern. Eine dhnliche Neu-
positionierung haben auch die protestanti-
schen Kirchen nach dem Zweiten Welt-
krieg vollzogen.

Wie die Kreuzdebatte zeigt, ist jedoch
diese grundlegende Unterscheidung zwi-
schen privater, zivil-6ffentlicher und staat-
licher Sphare nur teilweise aufgenommen
worden und scheint iiber einen kleinen
Kreis Rechtskundiger hinaus weithin un-
verstindlich. Hier zeigt sich eines der
groflen Versdumnisse der vergangenen
Jahrzehnte. Eine fundierte politische Bil-
dung iiber die Grundlagen des sikularen,
liberalen Rechtsstaates wurde nur begrenzt
vermittelt. Sowohl in der breiten Of- =
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<> fentlichkeit als auch im kirchlichen
Raum fehlt es an entsprechenden Kennt-
nissen. Es wurde einfach vorausgesetzt,
dass die Grundlagen der rechtsstaatlichen
Ordnung alternativlos da sind, wenn sie
einmal durchgesetzt wurden. Dieser Man-
gel an Wissen um die komplexen morali-
schen wie rechtlichen Grundlagen einer
rechtsstaatlich  fundierten Demokratie
und ihrer Regelungen in religiésen Fragen
konnte sich jedoch fiir sie als gefihrdend
erweisen. Es braucht demnach von der
Grundschule an eine entsprechende fld-
chendeckende politische Erziehung. Wie
sonst sollten die Grundlagen des Verfas-
sungsstaates glaubwiirdig an Menschen
aus anderen Kulturen weitergegeben und
als Kern von gelungener Integration ver-
standlich gemacht werden?

Zu bedenken ist allerdings auch: Das
Recht auf Religionsfreiheit ist, wie alle
Grundrechte, nicht gesellschaftlich voraus-
setzungslos. Es wird nicht in einem leeren
Raum gelebt, sondern baut auf vielfiltigen
Erfahrungen und Entscheidungen vergan-
gener Generationen auf. Es hat als gesell-
schaftlicher Unterbau eine historische Ent-
wicklung durchlaufen. Der liberale Staat
lebt von Voraussetzungen, die er selbst we-
der schaffen noch garantieren kann. Dieses
oft zitierte, sogenannte Bockenforde-Para-
doxon besagt letztlich nichts anderes, als
dass die friedensfordernde Funktion der
Grundrechte nicht unabhéngig von religio-
sen und humanistischen Glaubensiiberzeu-
gungen, gesellschaftlich praktizierten Wer-
ten und Einstellungen in der Bevolkerung
zu sehen ist. Der sikulare Staat legitimiert
sich nicht durch religiose Symbole. Er bleibt
jedoch auf die Aktivititen einer Vielzahl zi-
vilgesellschaftlicher wie religioser Organisa-
tionen angewiesen. Und dies bedeutet in
unserem Kulturraum vor allem auch auf die
Kirchen, ihre Bildungsaktivititen, die fami-
lidzre Erziehung, das Vereinswesen, die Ar-
beit im Jugendbereich und vieles mehr.

Joghurtbecher ohne Kreuze

Das gegenwirtige Unbehagen vonseiten
der Christen kommt, so scheint es, vor al-
lem auch daher, dass diese Leistungen in
Teilen der Offentlichkeit nicht ausreichend
anerkannt werden. Dazu tragen Verwechs-
lungen zwischen der religionsrechtlich
notwendigen Abwesenheit von christli-
chen Symbolen und ihrer generellen Ver-
dringung aus dem offentlichen Raum bei.
Wenn zum Beispiel die griechische Firma
Mevgal auf ihren Joghurtbechern von den
Kuppeln der griechischen Kirchen die
Kreuze wegretuschiert, kippt eine rechtlich
legitime Position ins Gesellschaftliche.
Diese Position, die nicht legitim ist, lautet
dann: Kreuze soll es im 6ffentlichen Raum
nicht geben. Sie kénnten unangenehm be-
rithren und werden daher kurzerhand ent-

fernt. Ahnlich bedenklich sind Rechtsur-
teile, wie etwa jenes des Europdischen
Gerichtshofs vom April 2017, wonach Un-
ternehmen aufgrund unternehmensinter-
ner Regelungen ihren Angestellten das
Tragen religiéser Symbole verbieten kén-
nen, oder die Entscheidung, dass sich Bra-
siliens Fufiballspieler bei der Weltmeister-
schaft nicht mehr aus ihrem Glauben
heraus duflern diirfen.

Gegen derartige sakularistische Ten-
denzen muss protestiert werden. Hier
wird die politisch-rechtliche mit der ge-
sellschaftlichen Ebene verwechselt. Das
Recht auf Religionsfreiheit als biirgerli-
ches Recht der Person, so stellte bereits die
Konzilserklarung ,Dignitatis humanae“
fest, schafft den Freiraum, um seine eigene
Religion ohne Zwang ausiiben zu koénnen.
Es ermoglicht das Ringen um die religidse
Wahrheit und das Bekenntnis zum eigenen
Glauben, ersetzt dieses aber nicht. Dies gilt
fiir alle Religionen. Ein der Pluralitét reli-
gioser Wahrheiten iibergeordneter, siku-
laristischer Wahrheitsanspruch, der dann
auch gesellschaftlich durchzusetzen wire,
widerspricht ihm daher grundsitzlich.

Zeichen der Auferstehung

Abschlieflend ist zu sagen, dass eine auf
den Menschenrechten basierende Demo-
kratie mit ihrem gesellschaftlichen Plura-
lismus auf komplizierte Unterscheidungen
angewiesen ist. Der Gewinn aus den ge-
genwirtigen Debatten kénnte es sein, dass
dies auf breiterer Basis vermittelt wird. Fiir
die Kirchen gilt es, sich die Frage zu stel-
len, ob sie sich ausreichend in die Gesell-
schaft einbringen. Denn mit der Anerken-
nung des Rechts auf Religionsfreiheit ist
der Anspruch verbunden, sich auf gesell-
schaftlicher Ebene deutlich zu Wort zu
melden. Das kirchliche Bekenntnis zum
sikularen Rechtsstaat aufgrund eines un-
umkehrbaren und  unwiderruflichen
Lernprozesses muss sich demnach gesell-
schaftspolitisch konkretisieren. Es besagt
jedoch nicht, dass die Kirchen einer Zu-
riickdringung des Christentums aus der
Offentlichkeit zustimmen sollen. Auch in
den Diskussionen tiber die Wertgrundla-
gen unserer Gesellschaften hat das Kreuz
nicht nur als Symbol, sondern als christli-
cher Glaubensinhalt, als Zeichen eines ge-
waltfreien Widerstands gegen Unrecht
und Inhumanitét wie als Zeichen fiir die
Hoffnung auf die Auferstehung und das
ewige Leben einen wichtigen Ort. Es ist
und bleibt das zentrale christliche Glau-
benssymbol, das zugleich eine ethische
religionsiibergreifende Botschaft hat, die
es gerade in schwierigeren Zeiten - auch
oOffentlich - neu auszubuchstabieren gilt.
Eine Politisierung des Kreuzes hingegen
ist nicht nur rechtlich bedenklich, sie steht
diesem Anliegen genau entgegen. «

Der grof3e kleine Junge aus Gaza

Der Dokumentarfilm ,, Muhi“ zeigt
die Absurditit des Nahost-Kon-
flikts. Zudem weckt er Hoffnung,
dass gelebte Menschlichkeit die
verhérteten Fronten iiberwindet.

er Mann am Telefon ist genervt. ,,Das

Baby muss ins Krankenhaus®, ruft er in
sein Handy. ,,Es geht um Leben und Tod.“
Seit Stunden wartet der Friedensaktivist
Buma Inbar am israelischen Grenzposten
Erez darauf, dass der Krankenwagen mit
dem kleinen Patienten eintrifft. Die medizi-
nischen Moglichkeiten im Gaza-Streifen
sind so schlecht, dass das Baby dort kaum
tiberleben wiirde. Nur eine Operation in Is-
rael verspricht Rettung. Die Genehmigung
der Behorden fiir den Grenziibertritt liegt
vor. Aber die Zeit verrinnt, ohne dass die
Ambulanz auftaucht. Vielleicht stellt sich
diesmal ja die Hamas quer, oder die Fatah
macht Probleme, oder aber es gibt Schika-
nen der israelischen Grenzer. Jede der tragi-
schen Varianten ist denkbar. Alltag im Na-
hen Osten. Ausnahmslos alle Beteiligten am
Konflikt bendhmen sich hin und wieder
schibig, schimpft Inbar - sinngemif3, in
Wahrheit driickt er sich derber aus.

Mit dieser dramatischen Szene beginnt
der Dokumentarfilm ,Muhi‘, der jetzt in
ausgewihlten Kinos zu sehen ist. Im Mittel-
punkt steht einer dieser jungen paldstinen-
sischen Patienten, fir die Buma Inbar
kémpft: Muhammad El-Farrah, den alle nur
»Muhi® rufen. Der Junge leidet an einer Au-
toimmunkrankheit. Er kam als medizini-
scher Notfall in ein israelisches Kranken-
haus. Um ihm das Leben zu retten, mussten
ihm die Arzte beide Hinde und beide Fiifle
amputieren. Die unmittelbare Gefahr ist da-
mit gebannt. Doch sein Gesundheitszu-
stand ist alles andere als stabil. Deshalb lebt
Muhi mit seinem Grofvater Abu Naim El-
Farrah auf Dauer in dem Krankenhaus. Der
Film begleitet ihn iiber ldngere Zeit, begin-
nend mit dem vierten Lebensjahr bis zur
Einschulung mit sieben.

Dass ich bis zu Gott hochschreie

Es ist ein sehr berithrender Film, der stre-
ckenweise an die Nieren geht. Das schwere
Schicksal des jungen Muhi macht traurig.
Und man leidet als Zuschauer mit, wenn
man sieht, wie sich der Nahost-Konflikt mit
all seinen Absurdititen und Grausamkeiten
ganz konkret auf das Leben dieser Familie
auswirkt. Erst nach zwei Jahren etwa erlau-
ben die Behérden Muhis Mutter, ihren
Sohn zu besuchen: fiir 48 Stunden, dann
muss sie wieder zuriick nach Gaza.
Besonders bemerkenswert ist in diesem
Zusammenhang, dass der Film keine

»Schlagseite” hat. Er leuchtet auf allen Sei-
ten aus, was falsch lduft, was kritisch zu se-
hen ist. So wird etwa auch geschildert, mit
welchem Misstrauen die Palistinenser Abu
Naim begegnen, als er einmal einen Kurz-
besuch zuhause im Gaza-Streifen macht.
Kann er noch einer der Thren sein, nach-
dem er so lange in Israel gelebt hat?

Zum Ereignis wird dieser Film, weil er
trotz all der Tragik Giberaus hoffnungsvoll
und positiv ist. Uber das Schwere wird nicht
einfach ,,hinweggelacht*, doch der Lebens-
freude und Frohlichkeit Muhis kann sich
keiner entziehen. ,,Ich freue mich so sehr,
weil Mama da ist, dass ich bis zu Gott hoch-
schreie, jauchzt er einmal. Und welches
Gliick wird spiirbar, wenn er mit seinem
Opa spielt oder von thm gebadet wird.

Picknick im Parkhaus

Uberhaupt ist der Grofivater die zweite pri-
gende Figur des Films: Er sorgt sich liebe-
voll um seinen Enkel. Eine der schonsten
Szenen ist, als er Muhi dessen Wunsch nach
einem Ausflug erfiillt. Wie das gehen kann,
obwohl sie doch aus rechtlichen Griinden
als Leute aus Gaza kein Aufenthaltsrecht in
Israel haben und deshalb ans Krankenhaus
gebunden sind? Die Losung: Sie fahren ein-
fach im Klinik-Parkhaus hoch und runter
und breiten auf der obersten Ebene eine
Picknick-Decke aus. Zudem ist Abu Naim
nachdenklich, ausgleichend. Er hat Freunde
in Israel und Paldstina, Juden und Muslime
gleichermaflen. Als ihm ein politischer
Scharfmacher vorhilt, er kénne doch nicht
die verfeindeten Parteien im selben Atem-
zug nennen, schlieflich befinde man sich
im Krieg, entgegnet er: ,,Das ist falsch. Ich
bin dagegen. Wir haben genug gelitten.”

Auch Religioses wird immer wieder
thematisiert. Einmal fragt Muhi, warum
man ihm die Hand amputiert hat. ,, Das war
Gott*, erklart sein Grofivater iberfordert.
Dann miisse Gott ja wohl ein ,,Untier” sein,
meint Muhi darauthin - eine Auflerung,
die Abu Naim wiederum als Siinde tadelt.
Das wirkt hilflos. Aber was soll man einem
kleinen Jungen auf so eine grofle Frage
auch antworten, auf die in allen Zeiten
selbst die groiten Theologen nichts Zufrie-
denstellendes zu sagen wussten?

»Muhi“ ist ein grofler Film. Geschaffen
haben ihn Rina Castelnuovo, eine israeli-
sche Fotografin, und der amerikanische
Journalist Tamir Elterman. Sie erkliren:
»Nachdem wir jahrelang Krieg und
schmerzlichen Verlust fotografiert haben,
wollen wir den Blick der Menschen jetzt
auf etwas richten, das die meisten Israelis
und Paldstinenser nicht sehen kénnen oder
nicht sehen wollen: die alltigliche Mit-
menschlichkeit.“ sl

Papst-Dank an Gutiérrez

apst Franziskus hat den peruanischen

Befreiungstheologen Gustavo Gutiérrez
anlisslich dessen neunzigsten Geburtstags
gewiirdigt: ,Sei Dir sicher, dass ich in die-
sem bedeutenden Moment ... fiir Dich bete.
Ich danke Dir fiir all das, was Du durch Dei-
nen theologischen Dienst und Deine Liebe
zu den Armen und Ausgegrenzten fiir die
Kirche und die Menschheit getan hast.“ red

Priester teilen mit Priestern

Rund 1,7 Millionen Euro haben Priester
in Deutschland 2017 fiir ihre Amtskol-
legen in Afrika und Asien gesammelt. Das
ergab die Solidaritatsaktion ,,Priester helfen
einander in der Mission" Hungerkrisen und
Konflikte setzen Priester vielerorts unter
Druck. In Athiopien etwa haben sie zu wenig
Geld, um sich selbst zu versorgen, ge-
schweige denn, um den Armen zu helfen. -or

Experiment Christsein

Kirchentage und Katholikentage spielen
als ,,Experimentierlabor® fiir die Chris-
ten eine wertvolle Rolle. Das erklirte Julia
Helmbke, die Generalsekretirin des Kirchen-
tags. ,Die Kirche als Institution ... beruht
auf Kontinuitdt, Ordnung, zuweilen auch
Biirokratie. Da kann eine Gemeinschaft auf
Zeit wie der Kirchentag vielleicht manche
Verkrustungen aufbrechen.” tau

Boom im Bibelmuseum

D as Bibelmuseum in Washington ist
seit einem halben Jahr geéffnet und
erlebt einen Besucherboom: Mehr als eine
halbe Million Menschen wollten bisher die
Ausstellung sehen, die biblische Geschichte,
archéologische Zeugnisse, die Wirkung der
Heiligen Schrift sowie kiinstlerische Zeug-
nisse aus jiidischer wie christlicher Tradi-
tion miteinander vereint. alg.



